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Протокол  № 
заседания Квалификационной комиссии

Адвокатской палаты Московской области
г. Москва                                                                                                                   26 сентября 2017 года

Состав Квалификационной комиссии Адвокатской палаты Московской области (далее – Комиссии): 13 человек.
Присутствовали:
· И.о. председателя комиссии – Абрамович М.А.,
· заместитель председателя Квалификационной комиссии: Рублёв А.В.
· члены Квалификационной комиссии: Бабаянц Е.Е., Ильичёв П.А., Бабенко А.Г., Ковалёва Л.Н., Шиян Л.Н., Толчеев М.Н. (по доверенности от Президента АПМО Галоганова А.П.)
· секретари, члены комиссии  - Никифоров А.В., Рыбаков С.А.,
Всего, с учётом изменения состава, 10 человек, кворум имеется

I. Разбирательство дисциплинарных производств.
Заместитель председателя Комиссии  объявил о начале заседания Комиссии и в соответствии с требованиями п. 1 ст. 23 Кодекса профессиональной этики адвоката (далее – КПЭА) предупредил членов Комиссии о недопустимости разглашения и об охране ставших известными в ходе разбирательства сведений, составляющих тайну личной жизни участников дисциплинарного производства, а также коммерческую, адвокатскую и иную тайну.

Заместитель председателя Комиссии предложил перейти к разбирательству дисциплинарных производств в отношении адвокатов. 
Все дела по возбужденным дисциплинарным производствам слушаются в закрытом заседании Комиссии, в вышеуказанном составе комиссии.

1. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Божатова Антона Павловича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
            Заявитель Нечаев П.Ю. и адвокат Божатов А.П. в заседание комиссии не явились, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещены надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 Кодекса профессиональной этики адвоката (далее – КПЭА), принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в их отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 10.09.2017 года в отношении адвоката Божатова А.П.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя - ООО "Удэ-Хеми" Нечаева П.Ю.
          Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
  Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.

Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
          - о наличии в действиях адвоката Божатова Антона Павловича п.п. 1 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», п. 1 ст. 8 КПЭА, а также ненадлежащем исполнении своих обязанностей перед доверителем ООО «Удэ Хеми», выразившегося в том, что по соглашениям об оказании юридической помощи: 1) № б/н от 27.11.2013 г.; 2) № б/н от 07.07. 2014 г.; 3) № б/н от 30.07.2014 г.; 4) № б/н от 21.08.2015г.; 5) № б/н от 26.05.2016 г.; 6) № б/н от 26.05.2016 г. не исполнил предмет соглашений в полном объёме (не представлял интересов доверителя в арбитражном суде и в исполнительном производстве) и при этом не определил размер неотработанного вознаграждения и не предпринял мер по его возврату доверителю.
Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
2. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Буевой Олеси Александровны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил адвокату Буевой О.А. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 17.09.2017 года в отношении адвоката Буевой О.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя Мамсурова С.А.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
  В заседании Комиссии адвокат поддержал доводы, изложенные в письменных объяснениях, на вопросы членов Комиссии пояснила, что она не знала, что у заявителя был адвокат по соглашению, в представленных следователем в суд материалах сведений об этом не содержалось, заявитель о данном обстоятельстве ничего не сообщил. Впоследствии адвокат по соглашению обжаловал судебный акт и он был отменён в связи с нарушением права на защиту.

         Адвокатом дополнительно представлены копии: заявления адвоката Ткачёва С.В. о заключении соглашения на защиту заявителя и апелляционного постановления Московского областного суда от 18.07.2017 г. по жалобе адвоката Ткачёва С.В. на постановление Серпуховского городского суда от 27.06.2017 г.

Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
           - о необходимости прекращения дисциплинарного производства вследствие отсутствия в действии (бездействии) адвоката Буевой Олеси Александровны нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а также надлежащем исполнении своих обязанностей перед доверителем Мамсуровым С.А.
Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
3. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Головиной Ольги Александровны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил адвокату Головиной О.А. и заявителю Дудиной И.В. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 15.09.2017 года в отношении адвоката Головиной О.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя Дудиной И.В.
Оглашаются материалы дисциплинарного производства.

В заседании Комиссии заявитель поддержала доводы жалобы, на вопросы членов Комиссии пояснила, что адвокат действительно вернула ей 60 000 рублей неотработанного вознаграждения. Претензии к адвокату заключаются в том, что адвокат вела себя нетактично, не учитывала, что Дудин К.С. необычный человек – он психологически замкнутый.

            В заседании Комиссии адвокат поддержала доводы, изложенные в письменных объяснениях.

Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
- о необходимости прекращения дисциплинарного производства вследствие отсутствия в действии (бездействии) адвоката Головиной Ольги Александровны нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а также надлежащем исполнении своих обязанностей перед доверителем Дудиной И.В.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
4. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Горбунова Михаила Александровича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил представителю адвоката Андреевой М.М. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 14.08.2017 года в отношении адвоката Горбунова М.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО.

  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
  В заседании Комиссии представитель адвоката Андреева М.М. не согласилась с доводами представления, на вопросы членов Комиссии пояснила, что адвокат Горбунов М.А. занимается научной деятельностью и получает заработную плату за редактирование научных статей, подпись под имеющемся в материалах дисциплинарного производства трудовым договором принадлежит не ему.

  26.09.2017 г. представителем адвоката заявлено ходатайство об отложении рассмотрения дисциплинарного производства для предоставления заключения специалиста о принадлежности подписи под трудовым договором адвокату Горбунову М.А.

            В настоящее заседание такое заключение представлено, согласно выводов специалиста определить авторство подписи под трудовым договором не представляется возможным.

Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
          - о наличии в действиях адвоката Горбунова Михаила Александровича п. 1 ст. 2 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», выразившегося в том, что адвокат вступил в трудовые отношения с Общероссийской общественной организацией инвалидов войны в Афганистане и военной травмы «Инвалиды войны» в качестве начальника отдела информационно-аналитического обеспечения.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
5. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Груничева Александра Александровича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил адвокату Груничеву А.А. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 28.09.2017 года в отношении адвоката Груничева А.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось обращение судьи Центрального районного суда г. Оренбурга Гурьянова А.П. в форме частного постановления.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
            В заседании Комиссии адвокат поддержал доводы, изложенные в письменных объяснениях.

Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
- о необходимости прекращения дисциплинарного производства в отношении адвоката Груничева Александра Александровича вследствие обнаружившегося в ходе разбирательства отсутствия допустимого повода для возбуждения дисциплинарного производства.
Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
6. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Грушевого Константина Олеговича.

Заместитель председателя Квалификационной комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил адвокату Грушевому К.О. и заявителю Сахариной Л.А. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 28.09.2017 года в отношении адвоката Грушевого К.О.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя Сахариной Л.А.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
        В заседании Комиссии заявитель Сахарина Л.А. поддержала доводы жалобы, на вопросы членов Комиссии пояснила, что адвокат ничего не выполнил по соглашению, ничего её не разъяснял. От регистрации юридического лица заявитель отказалась, поскольку это предполагало перевод жилого помещения в нежилое в несение его в качестве взноса в уставный капитал этого юридического лица, что фактически лишало её права собственности на квартиру.

        Адвокат Грушевой К.О. в заседание Комиссии явился, в отношении доводов жалобы пояснил, что приступил к исполнению поручения и собирался подать исковое заявление в суд и представлять интересы заявителя в суде. В ходе исполнения поручения он неоднократно общался с дочерью Сахариной Л.А. и её адвокатом – Смольской Е.А. и после двух месяцев переговоров они пришли к соглашению, по условиям которого дочь заявителя выезжает из спорной квартиры, а заявитель пишет на её имя завещание. Письменного соглашения не заключалось, существовала только устная договорённость

          В доверенности действительно было указано три представителя, поскольку адвокат не собирался заниматься регистрацией юридического лица и этим должно было заниматься один из представителей, указанных в доверенности. 

         Адвокат отказался отвечать на вопрос о том, для какой цели должно было создаваться юридическое лицо, и покинул зал заседания Комиссии.

        Свидетель Смольская Е.А. на вопросы членов комиссии пояснила, что она представляла интересы дочери заявителя, они неоднократно встречались с адвокатом Грушевым К.О., рассматривали различные варианты внесудебного разрешения спора, была достигнута договорённость на которую указывает адвокат в своих объяснениях.

Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
          - о наличии в действиях адвоката Грушевого Константина Олеговича нарушений п.п. 1 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», п. 1 ст. 8, п. 6 ст. 10 КПЭА, а также ненадлежащем исполнении адвокатом своих профессиональных обязанностей перед доверителем Сахариной Л.А., выразившихся в том, что адвокат:

1. не исполнил поручение, предусмотренное соглашением об оказании юридической помощи № 2/2/2016 от 28.03.2016 г.;

2. после досрочного расторжения соглашения № 2/2/2016 от 28.03.2016 г. не вернул доверителю полученную от него доверенность, не определил размер неотработанного вознаграждения и не предпринял мер по его возврату.
Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
7. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Инданс Вадима Робертовича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил адвокату Инданс В.Р. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 14.09.2017 года в отношении адвоката Инданс В.Р.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба адвоката Мосалёвой О.Н.
          Адвокат Мосалёва О.Н. в заседание комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
           Адвокат Инданс В.Р. в заседании Комиссии поддержал доводы, изложенные в письменных объяснениях.

Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
            - о необходимости прекращения дисциплинарного производства вследствие отсутствия в действии (бездействии) адвоката Инданс Вадима Робертовича нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката.
Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
8. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Казариной Марины Викторовны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил заявителю Казариной М.В. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 09.09.2017 года в отношении адвоката Казариной М.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба адвоката Хохлачёва С.Н.
             Адвокат Хохлачёв С.Н. в заседание комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
         В заседании Комиссии адвокат поддержал доводы, изложенные в письменных объяснениях.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
           - о наличии в действиях адвоката Казариной Марины Викторовны нарушения п. 3 ст. 9 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившегося в том, что 13.07.2017 г. в судебном заседании Троицкого городского суда МО адвокат представляла интересы доверителя Лобзина П.А. без заключения письменного соглашения об оказании юридической помощи, на основании нотариально удостоверенной доверенности, без предоставления суду ордера адвоката.
Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
9. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Лотовой Юлии Витальевны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил адвокату Лотовой Ю.В. и её представителю Коркуновое Е.Е. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 22.09.2017 года в отношении адвоката Лотовой Ю.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя Писарева А.В.

             Заявитель Писарев А.В. в заседание комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
          В заседании Комиссии адвокат Лотова Ю.В. и её представитель Коркунова Е.Е. поддержали доводы, изложенные в письменных объяснениях. По ходатайству адвоката к материалам дисциплинарного производства дополнительно приобщены копии следующих документов:

- отчёта об отслеживании почтового отправления;

- переписке адвоката и заявителя по вопросу утверждения проекта искового заявления;

- заявления Писарева А.В. о рассмотрении дела в его отсутствие;

- ходатайства о назначении молекулярно-генетической экспертизы;

- соглашения об оказании юридической помощи и квитанции об оплате заявителем адвокату вознаграждения в размере 45 000 рублей.

Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
 
- о необходимости прекращения дисциплинарного производства вследствие отсутствия в действии (бездействии) адвоката Лотовой Юлии Витальевны нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а также надлежащем исполнении своих обязанностей перед доверителем Писаревым А.В.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
10. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Матвеева Леонида Германовича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил адвокату Матвееву Л.Г. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 23.09.2017 года в отношении адвоката Матвеева Л.Г.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление и.о. начальника УМЮ по МО Духанина С.А.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
          В заседании Комиссии адвокат поддержал доводы, изложенные в письменных объяснениях.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
             - о необходимости прекращения дисциплинарного производства вследствие отсутствия в действии (бездействии) адвоката Матвеева Леонида Германовича нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
11. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Попова Василя Фёдоровича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил адвокату Попову В.Ф. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 14.09.2017 года в отношении адвоката Попова В.Ф.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба адвоката Самойлова В.Г.

Адвокат Самойлов В.Г. извещен надлежащим образом о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства, в заседание комиссии не явился, в связи с чём членами комиссии, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.

             В заседании Комиссии адвокат поддержал доводы, изложенные в письменных объяснениях.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
             - о необходимости прекращения дисциплинарного производства вследствие отсутствия в действии (бездействии) адвоката Попова Василия Фёдоровича нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
12. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Севергиной Анастасии Алексеевны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил адвокату Севергиной А.А. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 07.07.2017 года в отношении адвоката Севергиной А.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя Сулейманова Ф.К.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.

             В заседании Комиссии адвокат поддержала доводы, изложенные в письменных объяснениях.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
- о необходимости прекращения дисциплинарного производства в отношении адвоката Севергиной Анастасии Алексеевны, возбужденного по жалобе Сулейманова Ф.К.,  вследствие обнаружившегося в ходе разбирательства отсутствия допустимого повода для возбуждения дисциплинарного производства.
Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
13. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Севостьянова Сергея Александровича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил заявителю Соболеву О.С. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.07.2017 года в отношении адвоката Севостьянова С.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя Соболева О.С.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.

В заседании комиссии после отложения заявитель поддержал доводы жалобы и дополнительно пояснил, что адвокат при проведении следственных действий занимал пассивную позицию.

             Адвокат Севостьянов С.А. в заседание комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.
            Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:

- о наличии в действиях адвоката Севостьянова Сергея Александровича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушения п.п. 1 п. 1 ст. ,  п. 1 и 2 ст. 25 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», п. 1 ст. 8 Кодекса профессиональной этики адвоката, а также ненадлежащем исполнении своих обязанностей перед доверителем Соболевым О.С., выразившееся в том, что адвокат осуществлял защиту Соболева О.С. по уголовному делу без заключения письменного соглашения об оказании правовой помощи.
Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
14. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Умарова Максима Валерьевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил заявителю Кокиной Т.Г. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области о возбуждении дисциплинарного производства в отношении адвоката Умарова М.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя Кокиной Т.Г.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
В заседании комиссии заявитель поддержала доводы жалобы и представила копии процессуальных документов, которые подтверждают участие адвоката Умарова М.В. в уголовном деле в качестве защитника Кокина О.Ю.

            Адвокат Умаров М.В. в заседание комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
- о наличии в действиях (бездействии) адвоката Умарова Максима Валерьевича  нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 1 п. 1 ст. 7, п. 1 и 2 ст. 25 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», п. 1 ст. 8, п. 4 ст. 10 Кодекса профессиональной этики адвоката, а также ненадлежащем исполнении своих обязанностей перед доверителем Кокиной Т.Г., выразившееся в том, что адвокат осуществлял защиту Кокина О.Ю. по уголовному делу в Останкинском районном суде г. Москвы без заключения письменного соглашения об оказании правовой помощи, а также поставил себя в долговую зависимость от заявителя.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
15. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Челобитчиковой Ольги Борисовны.

Заместитель председателя Квалификационной комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заместитель председателя разъяснил заявителю Старостиной Ю.А. процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Адвокат Челобитчикова О.Б. извещена надлежащим образом о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства, в заседание комиссии не явилась, в связи с чём членами комиссии, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в ее отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 22.09.2017 года в отношении адвоката Челобитчиковой О.Б.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя Старостиной Ю.А.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
- о необходимости прекращения дисциплинарного производства вследствие отсутствия в действиях (бездействии) адвоката Челобитчиковой Ольги Борисовны нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а также надлежащем исполнении своих обязанностей перед доверителем Старостиной Ю.А.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
16. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Шашковой Анны Владиславовны.

Заместитель председателя Квалификационной комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
            Заместитель председателя разъяснил представителю заявителя Анисимовой Е.С. и Бобринского Н.А. (на основании доверенности), адвокату Шашковой А.В. и представителю адвоката Токмакову К.К. (на основании устного заявления адвоката) процедуру ведения заседания Комиссии, а также то, что заседание носит закрытый характер, и ведение каких-либо записей с помощью видео- или аудио-записывающей техники не разрешено. 
Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 28.09.2017 года в отношении адвоката Шашковой А.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба представителя доверителя Афониной Ю.В. – Бобринского Н.А.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.

  В заседании комиссии представитель заявителя Бобринский Н.А. поддержал доводы жалобы и дополнительно пояснил, что денежные средства были сняты адвокатом частично со счета покойного наследодателя, частично с аккредитивного счета, и представил на обозрение комиссии оригиналы банковских документов. Вопросы размера выплаты вознаграждения адвокату были урегулированы в электронной переписке между доверителем и адвокатом, размер вознаграждения был составлен 3 % от денежных средств, полученных от продажи унаследованного имущества. В электронной переписке 4 раза адвокатом направлялись счета с расчетом суммы вознаграждения, которое будет удержано адвокатом.


Также представитель заявителя пояснил, что в переписке с доверителем была согласована подача налоговой декларации по НДФЛ за 2016 г., но указанная обязанность не была исполнена адвокатом. Адресат в переписке Мария Жук является матерью доверителя Афониной Ю.В. и она вела переписку в силу того, что доверитель недостаточно владеет русским языком.


Адвокат Шашкова А.В. поддержала доводы письменных объяснений, представила дополнительные письменные пояснения по жалобе и пояснила, что по ее мнению жалоба была заявлена ненадлежащим лицом (представителем доверителя), и дисциплинарное производство было возбуждено необоснованно. Также адвокат считает, что Афонина Ю.В. не была ее доверителем и правовая помощь оказывалась ей и ее семье исключительно в порядке личных доверительных отношений. Адвокат не оспаривает, что ей были получены денежные средства с банковского счета, однако утверждает, что все они были направлены заявителю и получение указанных денежных средств осуществлялось также не в рамках адвокатской деятельности. Адвокат не отрицает, что ей необходимо было заключить письменное соглашение с доверителем об оказании правовой помощи, осуществление которой началось 19.02.2015 г. От отложения даты слушания комиссии по делу для подготовки уточненных пояснений по каждому доводу жалобы и представления дополнительных доказательств для обоснования своей позиции адвокат Шашкова А.В. отказалась.


Представитель адвоката Токмаков К.К. пояснил, что принимал участие в общении с представителями заявителя от имени адвоката. На встречах представителям заявителя ранее было указано, что Афонина Ю.В. не являлась ее доверителем. Также на встречах представители заявителя было проинформированы, что, по его мнению, в данном ситуации возможно возбуждение уголовного дела в отношении Афониной Ю.В. на основании ст. 199 УК РФ.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание в отсутствие участников дисциплинарного производства.
В зал повторно приглашены участники дисциплинарного производства.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
- о наличии в действиях (бездействии) адвоката Шашковой Анны Владиславовны  нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 1 п. 1 ст. 7, п. 1 ст. 8, п. 1 и 2 ст. 25 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», п. 2 – 4 ст. 6, п. 1 ст. 8, п. 5 ст. 16 Кодекса профессиональной этики адвоката, а также ненадлежащем исполнении своих обязанностей перед доверителем Афониной Ю.В., выразившееся в том, что адвокат оказывала правовую помощь при получении и реализации наследственного имущества в интересах доверителя без заключения письменного соглашения об оказании правовой помощи; адвокатом получались денежные средства за оказание юридической помощи без заключения соглашения с доверителем Афониной Ю.В. и без оформления финансовых документов о получении денежных средств; адвокатом были нарушены правила по распоряжению принадлежащими доверителю денежными средствами, а именно не была предоставлена информация о совершенных операциях по запросу представителя доверителя и не велся учет финансовых документов по выполнению поручений по проведению операций со средствами доверителя; адвокатом без согласия доверителя адвокатом были сообщены третьим лицам сведения о сумме доходов доверителя и налоговых обязательствах доверителя за 2016 год, составляющие адвокатскую тайну.
Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
17. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Журавлёва Александра Евгеньевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Журавлёв А.Е. в заседание комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 19.09.2017 года в отношении адвоката Журавлёва А.Е.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
- о наличии в действиях адвоката нарушения п.п. 4 п. 1, п. 2 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», выразившегося в неисполнении Порядка оказания юридической помощи бесплатно и участия адвокатов в качестве защитников в уголовном судопроизводстве по назначению органов дознания, органов предварительного следствия, суда или по поручению Совета АПМО, принятого решением Совета АП МО от 11.12.2002 г. № 4, а именно игнорирования своевременно направленного требования о принятии поручений на осуществление защиты в порядке ст. 51 УПК РФ 04.05.2017 г. у мирового судьи 11-го судебного участка Видновского судебного района МО.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
18. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Лапидус Романа Николаевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Лапидус Р.Н. и заявитель Манашкина О.М. в заседание комиссии не явились, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещены надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в их отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 30.09.2017 года в отношении адвоката Лапидус Р.Н.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя Манашкиной О.М.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
            - о необходимости прекращения дисциплинарного производства вследствие отсутствия в действии (бездействии) адвоката Лапидус Романа Николаевича нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а также надлежащем исполнении своих обязанностей перед доверителем Манашкиной О.М.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
19. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Мартиросян Маргариты Карленовны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заявители Носов Д.Ю. и Кубанов Д.А., адвокат Мартиросян М.К. извещены надлежащим образом о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства, в заседание комиссии не явились, в связи с чём членами комиссии, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в их отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 22.09.2017 года в отношении адвоката Мартиросян М.К.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителей Кубанова Д.А. и Носова Д.Ю.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
   - о необходимости прекращения дисциплинарного производства в отношении адвоката Мартиросян Маргариты Карленовны вследствие отзыва доверителями Носовым Д.Ю. и Кубановым Д.А. жалобы.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
20. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Морозова Алексея Николаевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Морозов А.Н. в заседание комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 27.09.2017 года в отношении адвоката Морозова А.Н.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось обращение судьи Московского областного суда Кудрявцевой Е.К.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:

- о наличии в действиях адвоката Морозова Алексея Николаевича нарушения п. 1 ст. 14 Кодекса профессиональной этики адвоката, что выразилось в неявке 21.09.2017 г. без уважительных причин в судебное заседание Московского областного суда по уголовному делу в отношении Гусейнова Р.В.о.
Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
21. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Савостина Виктора Михайловича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
Заявитель Аксенов П.О., адвокат Савостин В.М. извещены надлежащим образом о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства, в заседание комиссии не явились, в связи с чём членами комиссии, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в их отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 22.09.2017 года в отношении адвоката Савостина В.М.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя Аксенова П.О.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
 
- о необходимости прекращения дисциплинарного производства в отношении адвоката Савостина Виктора Михайловича вследствие отзыва доверителем Аксеновым П.О. жалобы.
Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
22. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Сонина Сергея Николаевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат и заявитель в заседание Комиссии не явились, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещены надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в их отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 28.09.2017 года в отношении адвоката Сонина С.Н.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось обращение судьи Арбитражного суда г. Москвы Кондрат Е.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
- о необходимости прекращения дисциплинарного производства вследствие отсутствия в действии (бездействии) адвоката Сонина Сергея Николаевича нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
23. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Виноградовой Ольги Александровны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Виноградова О.А. и заявитель Юсупов Д.Л. в заседание комиссии не явились, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещены надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в их отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 17.09.2017 года в отношении адвоката Виноградовой О.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилась жалоба доверителя Юсупова Д.Л.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
  Члены Комиссии, совещаясь на месте решили, повторно запросить письменные объяснения адвоката и материалы, опровергающие доводы жалобы, в связи с чем рассмотрение дисциплинарного производства отложить на ноябрь 2017 г., вызов сторон повторить.
24. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Аксенова Евгения Вячеславовича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Аксенов Е.В. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Аксенова Е.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Аксенова Евгения Вячеславовича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
25. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Астахова Вячеслава Васильевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Астахов В.В. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Астахова В.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Астахова Вячеслава Васильевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
26. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Басилаиа Гоча Датушаевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Басилаиа Г.Д. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Басилаиа Г.Д.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Басилаиа Гочи Датушаевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
27. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Берковского Яна Георгиевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Берковский Я.Г. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Берковского Я.Г.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Берковского Яна Георгиевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
28. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Большакова Андрея Борисовича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Большаков А.Б. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Большакова А.Б.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Большакова Андрея Борисовича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
29. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Бубенцова Алексея Александровича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Бубенцов А.А. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Бубенцова А.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Бубенцова Алексея Александровича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
30. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Вовк Александра Михайловича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Вовк А.М. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Вовк А.М.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Вовк Александра Михайловича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
31. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Волкова Алексея Евгеньевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Волков А.Е. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Волкова А.Е.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Волкова Алексея Евгеньевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
32. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Григоренко Валентина Викторовича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Григоренко В.В. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Григоренко В.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Гигоренко Валентина Викторовича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
33. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Ермакова Александра Владимировича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Ермаков А.В. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Ермакова А.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Ермакова Александра Владимировича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
34. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Ефанкова Андрея Анатольевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Ефанков А.А. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Ефанкова А.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Ефанкова Андрея Анатольевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
35. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Евдокимова Олега Валентиновича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Евдокимов О.В. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Евдокимова О.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Евдокимова Олега Валентиновича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
36. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Жданова Андрея Анатольевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Жданов А.А. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Жданова А.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Жданова Андрея Анатольевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
37. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Захарова Николая Борисовича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Захаров Н.Б. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Захарова Н.Б.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Захарова Николая Борисовича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
38. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Иванишвили Тато Амирановича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Иванишвили Т.А. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Иванишвили Т.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Иванишвили Тато Амирановича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
39. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Карзова Виктора Александровича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Карзов В.А. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Карзова В.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Карзова Виктора Александровича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
40. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Конусова Леонида Александровича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Конусова Л.А. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Конусова Л.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Конусова Леонида Александровича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
41. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Леонтьева Василия Михайловича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Леонтьев В.М. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Леонтьева В.М.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Леонтьева Василия Михайловича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
42. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Липинец Юрия Дмитриевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Липинец Ю.Д. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Липинец Ю.Д.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Липинец Юрия Дмитриевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
43. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Медведева Валерия Вадимовича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Медведев В.В. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Медведева В.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Медведева Валерия Вадимовича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
44. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Павловецкого Валерия Александровича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Павловецкий В.А. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Павловецкого В.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Павловецкого Валерия Александровича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
45. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Пескишева Василия Алексеевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Пескишев В.А. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Пескишева В.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Пескишева Василия Алексеевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
46. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Покатаева Олега Владимировича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Покатаев О.В. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Покатаева О.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Покатаева Олега Владимировича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
47. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Разумова Александра Николаевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Разумов А.Н. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Разумова А.Н.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Разумова Александра Николаевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
48. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Рустамова Руслана Алирзаевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Рустамов Р.А. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Рустамова Р.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Рустамова Руслана Алирзаевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
49. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Сидельникова Романа Анатольевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Сидельников Р.А. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Сидельникова Р.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Сидельникова Романа Анатольевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
50. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Устаева Загидина Гаджиевича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Устаев З.Г. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Устаева З.Г.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Устаева Загидина Гаджиевича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
51. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Шавлохова Алана Карловича.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Шавлохов А.К. в заседание Комиссии не явился, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещен надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в его отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Шавлохова А.К.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Шавлохова Алана Карловича нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
52. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Бобковой Маргариты Булатовны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Бобкова М.Г. в заседание Комиссии не явилась, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещена надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в её отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Бобковой М.Г.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Бобковой Маргариты Булатовны нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
53. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Бодровой Светланы Алексеевны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Бодрова С.А. в заседание Комиссии не явилась, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещена надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в её отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Бодровой С.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Бодровой Светланы Алексеевны нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
54. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Ватансевер Ольги Александровны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Ватансевер О.А. в заседание Комиссии не явилась, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещена надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в её отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Ватансевер О.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Ватансевер Ольги Александровны нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
55. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Исакович Татьяны Николаевны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Исакович Т.Н. в заседание Комиссии не явилась, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещена надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в её отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Исакович Т.Н.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Исакович Татьяны Николаевны нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
56. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Мирович Галины Владимировны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Мирович Г.В. в заседание Комиссии не явилась, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещена надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в её отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Мирович Г.В.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Мирович Галины Владимировны нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
57. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Пахолковой Антонины Юрьевны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Пахолкова А.Ю. в заседание Комиссии не явилась, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещена надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в её отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Пахолковой А.Ю.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Пахолковой Антонины Юрьевны нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
58. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Печкуровой Марины Александровны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Печкурова М.А. в заседание Комиссии не явилась, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещена надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в её отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Печкуровой М.А.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Печкуровой Марины Александровны нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
59. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Ремизовой Аллы Олеговны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Ремизова А.О. в заседание Комиссии не явилась, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещена надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в её отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Ремизовой А.О.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Ремизовой Аллы Олеговны нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
60. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Сорокиной Анны Эдуардовны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Сорокина А.Э. в заседание Комиссии не явилась, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещена надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в её отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Сорокиной А.Э.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Сорокиной Анны Эдуардовны нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
61. Заместитель председателя Квалификационной комиссии объявил о начале разбирательства дисциплинарного производства в отношении адвоката Щепенок Ольги Максимовны.

Заместитель председателя Комиссии сообщил, что участники дисциплинарного производства уведомлены о месте и времени слушания дела, приняты надлежащие меры по ознакомлению участников дисциплинарного производства с поступившим постановлением, а также приложенными к нему материалами.
В зал заседания приглашены участники дисциплинарного производства.
          Адвокат Щепенок О.М. в заседание Комиссии не явилась, о времени и месте рассмотрения дисциплинарного производства извещена надлежащим образом, в связи с чем Комиссией, на основании п. 3 ст. 23 КПЭА, принято решение о рассмотрении дисциплинарного производства в её отсутствие.

Заместитель председателя Комиссии оглашает распоряжение президента Адвокатской палаты Московской области от 21.09.2017 года в отношении адвоката Щепенок О.М.
Поводом для возбуждения дисциплинарного производства явилось представление 1-го Вице-президента АПМО Толчеева М.Н.
  Оглашаются материалы дисциплинарного производства.
Вопросов нет.

Ходатайств и дополнений нет.
Комиссия провела совещание.
Проведено тайное голосование именными бюллетенями.


Секретарь производит подсчет голосов.

И.о. Председателя Комиссии оглашает формулировку заключения Комиссии:
-  о наличии в действиях (бездействии) адвоката Щепенок Ольги Максимовны нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно нарушений п.п. 4 п. 1 ст. 7, п.п. 5 п. 1 ст. 7 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката, выразившихся в неисполнении обязанности по обязательному отчислению за счет получаемого вознаграждения средств на общие нужды адвокатской палаты в размере, установленном Решениями XV, ХVI конференций членов адвокатской палаты Московской области от 19 февраля 2016 г. и 03 февраля 2017 г.

Бюллетени для голосования приобщаются к протоколу и являются его неотъемлемой частью, участники дисциплинарного производства вправе, согласно п. 3 ст. 24 КПЭА, не позднее десяти суток с момента вынесения Комиссией заключения представить через ее секретаря в Совет письменное заявление, в котором выражены несогласие с этим заключением или его поддержка.
Заседание Комиссии закрыто.
И.о. Председателя Квалификационной комиссии
Адвокатской палаты Московской области                                                              Абрамович М.А.
Секретарь Квалификационной

Комиссии Адвокатской палаты Московской

области                                                                                                                             Никифоров А.В.  
Секретарь Квалификационной

Комиссии Адвокатской палаты Московской

области                                                                                                                              Рыбаков С.А.  

